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Uluslararasi Sistem Degisikligi ve Israil-Gazze Savagsi

0z

Uluslararasi sistemler giic dengelerine gore devletlerinin i¢ ve dis politikalarin1 belirledikleri
yapisal etkenler olarak tanimlanabilir. Sistemsel yapilar ise kendi cerisinde her bir par¢anin
gorevini ifa etmesi ile viicut bulur. Dolayisiyla, sistemsel degisikliginden bahsedebilmek icin yeni
bir giic dengesinin yerlesik hala gelmesi ve aktdrler tarafindan kabul edilmesi gerekmektedir.
Burada dikkat edilmesi gereken nokta giic dengesinin degisimidir. Bu makale, gii¢ kavramini sert
ve yumusak giic ana ekseninde ele almaktadir. Gii¢ kavraminin kavramsal sinirliliklarinin farkinda
olmakla birlikte sert giic acisindan Amerika ve Cin arasinda gii¢ kiyasinin Cin lehine degistigi veya
ac181 neredeyse kapatmak tizere oldugu bilinmektedir. Bu makalenin temel iddiasi ise, Israil-Gazze
Savasiyla beraber Bati'nin yumusak giiciiniin de azaldig1 veya listiinliigiiniin sona erdigidir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi Sistemler, Sert Gii¢, Yumusak Gii¢, Amerika, [srail-Gazze Savasi

Abstract

The September 11 attacks triggered the decline of American hegemony and the debates in the
international system following the 2008 global economic crisis. The decline of American power
and the shift in the balance of power by alternative actors have called the existing world system
into question. In this context, powerful actors have the advantage of determining the basic criteria
of bilateral and multilateral relations in line with their own interests. Systemic structures can
fracture upon a shift in the balance of power. Powerful states constantly seek to remain the
strongest in order to guarantee security and develop policies to prevent other countries from
seeking power. In the last two centuries, major wars have caused shifts in the balance of power,
supporting the argument that the current international system could be in the throes of a major
war. In particular, a potential war between the United States and China or tensions between
Europe and Russia raise the specter of a third world war.

The concept of power is analyzed in the literature through two main distinctions: hard
power and soft power. In recent years, rapid developments in weapons and information
technologies have led to the diversification of power. The definitions of smart power and sharp
power have also begun to appear in the literature. While hard power involves tangible elements
such as military capacity, soft power is about a state's charm and normative superiority. In the
aftermath of the Second World War, the United States and the Soviet Union had a clear advantage
in terms of hard power. However, over time, this gap has started to close and China, in particular,
has reached a level where it can compete with the US in the military and economic spheres. In
terms of soft power, the West continues to dominate. Concepts such as liberal democracy, human
rights and the rule of law reinforce the normative power of the West.

However, the recent conflicts, especially the Israel-Gaza War, call into question the
normative power of the West. After the October 7, 2023 attacks, Israel's practices question the
validity of Western rhetoric on human rights and international law. The article emphasizes how
international systems are constructed and the importance of systemic analyses of power. Israel's
policies in Gaza have the potential to end the normative supremacy of the West. In this context,
the functioning of international institutions such as the United Nations (UN) and the International
Criminal Court (ICC) is also discussed. Although the UN is a source of international legitimacy,
Israel's disregard of its resolutions and the West's indifference to this situation lead to a decline
in normative power.

Israel's attacks against the UN Peacekeeping Force and its attitude towards the
International Criminal Court undermine the normative supremacy of the West. America and
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Europe's refraining from imposing sanctions against Israel's actions reveals the hypocrisy on
international law and human rights. This is a development that threatens the future of the
Western-centered international system.

In conclusion, the decline in America's military and economic power after 9/11, the 2008
economic crisis and the competition with China have led the international system to evolve into a
multipolar structure. The Israel-Gaza War stands out as a breaking point that calls into question
the normative superiority of the West. This war will constitute a critical threshold in the search
for a new system in international relations.

Keywords: International Systems, Hard Power, Soft Power, America, Israel-Gaza War

Giris

11 Eyliil saldirilan ile siyasi ve askeri acidan baslayan Amerikan hegemonyasinin diistisii 2008
kiiresel ekonomik krizi ile sistem tartismalarini beraberinde getirmistir. Amerikan giiciiniin farkl
alanlarda gerilemesinin veya alternatif aktorlerin giic dengesini Amerika aleyhine degistirmeye
baslamasi mevcut diinya sistemini de tartismaya agmistir (Layne, 2006). Glic dagilimi iizerinden
kurulan uluslararasi sistemin maliyeti (askeri, siyasi, ekonomik) de giiciin siirekliligini saglayarak
konumlarini korumak isteyen aktorler tarafindan karsilanmaktadir. Bu durumda, hali hazirda var
olan gii¢c dengesinin saglamis oldugu kar maliyetinden fazla olmasi beklenir ki giic dengesini
korumak isteyen iilkeler, tabiri caizse, zarar aciklayip konkordato ilan etmesin. Dolayisiyla,
sistemsel yapilar genel anlamda belli giiclii aktorler tarafindan kurulup, giicliintin/giicliilerin
adaleti, ekonomisi, siyaset tasavvuru, kiiltiirel baskinlifi ve askeri kapasitesi {lizerinden
strdiiriilebilir hale gelir (Greeger et al., 2022).

S6z konusu giic dengesinin sistemi kuran {ilke(ler) acisindan en biiyiik avantaji ikili veya
¢oklu uluslararasi siyasi veya ekonomik iliskilerin temel kriterlerini kendilerinin belirlemesidir.
Genel anlamda savas zaferleri veya askeri basarilar ile liderlik veya kurucu niteligi ortaya ¢ikan
devletler, kendi merkezli sitemleri insa etmek icin her alanda kurumsallasmaya giderek bir
bagimlilik olusturmaya calisirlar. Bu bagimlilik bazen giicliiniin empoze etmesi bazen de zayifin
rizasina dayali olarak gergeklesebilir (Jackson, 2020). Her iki usulde de aslinda devletler sistemsel
yapinin icerisinde yer alirlar ve bu durum sistem kuruculari tarafindan biiyiik bir avantaj haline
gelir.

Sistemsel yapilar gii¢ dengesinin veya dagiliminin degisimi iizerine ¢atirdayabilir veya
degisebilirler. Vurgulanmasi1 gereken noktalardan biri, giic dengesinin degisimine kurucu
tilkelerin/llkenin tavridir. Glvenlik garantisi icin mutlak gii¢clii olmanin gerektigine inanilan
uluslararasi arenada, her zaman en gii¢lii kalmaya calismak veya baska tlkelerin gii¢ arayisini
engellemek ana hedefler olarak dikkat gekmektedir (Mulich, 2018). Cesitli yontemlerle her iki
amaca yonelik politika gelistirmeye calisan gii¢lii/kurucu devletlerin gii¢li kalmanin miimkin
olmadig1 zamandalar savasi tercih edip etmeyecekleri ise her zaman 6énemli bir konu olmustur.
Son iki ylzyildir biiylik savaslarla giic dengelerinin degismesi, giiniimtizdeki uluslararasi sistem
sancisinin yine biiylik bir savasla gerceklesebilecegi iddiasini tarihsel olarak desteklemektedir
(Rosenau - Czempiel, 1992; Paul, 2018). Bu minvalde, Amerika ve Cin arasinda potansiyel bir
savas beklentisi (Merino, 2023) veya Avrupa ve Rusya arasinda baska bir savas beklentisi tiglincii
diinya savasi iddialarina konu olmaktadir.

Gl¢ dengelerinin degisimi Ulzerinden yapilan incelemeler genel olarak gii¢
tanimlamalarina gore degismektedir. Literatiirde sert (hard power) ve yumusak (soft power) gii¢
olarak iki temel ayrim lizerinden incelenen gii¢ kavrami (Wagner, 2014) son zamanlarda daha
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fazla detaylandirilmistir. Son zamanlarda, silah ve bilgi teknolojilerindeki bas dondiiriicii hizda
gerceklesen geliseler giiclin ¢esitlenmesinde 6nemli bir etkendir. Bu vesileyle, Akilli (Smart
power) (Walker, 2018) ve Keskin (Sharp power) gii¢ tanimlamalari (Gallarotti, 2015) literattirde
yer edinmeye baslamistir. Giiclin kullanilma amacina ve kullanildigi kurum iizerinden kurumsal
glic ve yapisal gli¢ yaklasimlar: da kavramsallasmaya baslamistir (Barnett - Duvall, 2005).

Uluslararasi iligkiler literatiirtinde giiclin nelerden olustugu daha ¢ok sert gii¢ kapsaminda
ele alinmistir. i1k akla gelen askeri kapasite sert giiciin en énemli bilesenidir. Baz1 calismalarda,
asker sayisi, cografya, dogal kaynaklar (maden yataklari), ekonomik zenginlik gibi degiskenler de
sert glc bileseni olarak degerlendirilmistir (Hart, 1976). Yumusak gii¢ ise, insanlarin veya
devletlerin kendi rizalariyla bir insana veya devlete tabi olmak istemesi olarak tanimlanabilir. Bu
yumusak giiciin merkezinde ise, bir devletin insan profilinin, yasam tarzinin (kiiltiirel), ekonomik,
siyasi veya hukuk sisteminin, diger devletlere cazip gelerek belli devletlerin normatif iistiinliigiin
kabul edilmesi ve onlara kendi rizalariyla benzemek istemeleridir (Nye, 2021). Uluslararasi hukuk
kurallarinin, insan haklar1 kavraminin, hukukun {istiinligii ilkesinin gibi yasal baglayicilig
olmayan fakat devletlerin kendi rizalariyla bu ilkelere riayet edeceklerini imza altina almalari gibi
bir stireci ifade etmektedir (Diez, 2013).

Ikinci Diinya Savasindan sonra galip devletler olarak siyaset sahnesinde yer edinen
Amerika ve Sovyetler Birligi sert gli¢c acisindan kendisinden sonra gelen devletlere kiyasla ¢ok
bariz iistiinliige sahipti. Dolayisiyla kendi sistemlerini kurabilecek ve diinyanin geri kalanini kendi
etki alanlarinda tutmaya yetecek kadar askeri, siyasi ve ekonomik giice sahiplerdi. Fakat so6z
konusu bu fark yavas yavas kapanmaya baslamis ve hatta Cin'in Amerika'y1 bazi askeri alanlarda
gecmesi diizeyine kadar gelmistir. Ozellikle askeri ve ekonomik giiciiniin artik Amerika ile
yarisabilecek bir diizeyde oldugunu iddia eden eserler dikkat cekmeye baslamistir (Los$, 2018;
deLisle, 2020). Sert gli¢ acisindan mevcut gii¢c dagilimi artik dengelenmeye baslarken, Bati ile Cin
arasindaki gii¢ farkinin yumusak giic¢ ile devam ettigini genel kabul olarak goriilmekteydi (Jain -
Chakrabarti, 2023). Liberal demokrasi, insan haklari, refah devleti, birey egemenligi, hesap
verebilirlik gibi kavramlarin kurucu unsurlarinin ve uygulayicilarinin Avrupa ve Amerika
merkezli olmas1 yumusak gii¢ acisindan Bati istlinliigiiniin devam etmesine sebep olmaktadir.
Detaylandirilmasi gerekirse, bazi devletlerin Bati karsiti dis politika tercihlerine ragmen
vatandaslarinin Bati'nin fikirsel ve kurumsal etkisi altinda kalmasina ve i¢ politikada 6nemli
muhalefet yapmalarina yol agabilmektedir.

Sovyetlerin dagilmasindan sonra Bati'nin sadece askeri ve ekonomik anlamda degil ayn
zamanda normatif olarak galip geldigini gostermek icin Sovyet sonrasi bagimsizligini kazanan
tilkelerin ve hatta Rusya vatandaslarinin Bati deger ve kurumlarina yakinsamalarini yumusak
giicin en az sert gli¢ kadar etkili oldugunu gostermektedir. Ancak, soguk savasin sonra
ermesinden Israil-Gazze Savasi'na kadar Bati'nin kendi insa ettigi degerleri ve kiiresel kurumlari
zaman zaman basarisiz olsalar da neredeyse tiim ¢atisma veya savaslarda referans noktasi olarak
alinmaya devam etmekteydi. 7 Ekim 2023 tarihinden itibaren Israil-Gazze Savasi’nda Bati'nin,
ozellikle Amerika ve Avrupa'min dis politika tercihleri ve Israil'e verdikleri sinirsiz askeri,
ekonomik ve siyasi destek normatif tistiinliigiin de sona ermesine sebep olabilir ve artik Bati'nin
insan haklari, savas hukuku, uluslararasi hukuk gibi kavramlari iceren séylemlerinin etkisinin
kalmadig1 goriilmektedir.

Bu makale temel argiimanini ortaya koymak i¢in 6ncelikle uluslararasi sistemlerin nasil
ve neden kuruldugunu ele alacaktir. Gii¢ tizerinden yapilacak olan sistemsel analizler sonrasinda,
Bat'min insa ettigi tiim kavramlar ve kurumlara karsi bir savas yiiriiten Israil'e Amerika ve

78

Nous Academy Journal 4 (2025)



Uluslararasi Sistem Degisikligi ve Israil-Gazze Savagsi

Avrupa’nin destege devam etmesinin Bati’nin normatif (yumusak gii¢) tistlinliigiinti sona erdirdigi
iddia edilecektir.

Uluslararasi Sistemlerin insasi

Ikinci Diinya Savasi sonrasi ekonomik ve askeri olarak ayakta kalmay1 basaran Amerika Birlesik
Devletleri ve Amerika’ya kiyasla daha fazla yipranmis olan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi,
savas sonrasi diizenlemelerinde s6z sdyleyebilme giicline sahip oldular. Bu iilkelerin ideolojik
kutuplasmasindan 6nce yenidiinya sisteminin olusumunda, 6zellikle savasi bitiren anlasmalarda
beraber hareket ettikleri unutulmamali. Ozelikle sistemsel yapilarin insa edilmesi siirecinde,
ideolojik farkliliklarin aleni olmasi ve tiim devletler tarafindan bilinmesine ragmen sistemsel yapi
insasinda ortak hareket etmeleri sistemler yapilarin kurulus noktasinin giic merkezli oldugunu
gostermektedir. Bu mantikla, ideolojik ayrilmanin ve kutuplasmanin kékenini ideolojik farklilikta
degil, savas sonrasi kurulmak istenen sistemsel yapinin getirebilecegi kar-zarar hesabina
dayandigi iddia edilebilir. Makale konusu acgisindan bu degerlendirmenin 6nemli noktasi
sistemsel yapilarin kurucu tlkenin/iilkelerin ¢ikarlar1 dogrultusunda ilerledigini vurgulamaktir.

Ideolojik farkliliklar, bir tarafta ekonomik anlamda kapitalist ve siyasal anlamda liberal
diger tarafta ise sirasiyla komiinist ve sosyalist olan Sovyet Rusya, kendilerinin merkezde oldugu
sistemleri insa ederken etkili olmasina ragmen giic merkezli sistemsel yap1 kurma konusunda
aslinda ayni yolu takip etmislerdir. Sistemsel yapinin alt bilesenleri olarak normatif bir tistiinliik
arayist (0Ozgiirliik-somiirii, liberal-otoriter), ekonomik iliskileri diizenleyen kurumsal insa
(serbest-planli ekonomi) ve giivenlik garantileri sunan (¢ok tarafli askeri anlagmalar) kurumlar
lizerinden devam ettirilmistir.

Ornegin, Birlesmis Milletler’in kurucu felsefisi (tiim ideolojik farkliliklara ragmen) daha
seffaf bir uluslararasi siyaset yapilmasi, tiim devletlerin esitligine ve egemenligine saygi
duyulmasi ve genel anlamda savasi 6nleme tzerinedir. Fakat Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’'nin (BMGK) kalic1 tyelerinin veto hakkina sahip olmasi aslinda bahsi gecen temel
felsefesinin son hadde gecerli olmadigini géstermektedir (Nanda, 2020). Bu minvalde, 6zellikle
soguk savas doneminde itibaren Amerika ve Sovyetler’in ¢ikarlar1 dogrultusunda BM’yi harekete
gecirme konusunda engellemelerde bulundugu literatiirde yer etmistir. BM sistemsel yapinin
siyasi ayagim olustururken, ekonomik anlamda Diinya Ticaret Orgiitii, giivenlik anlaminda NATO,
epistemolojik anlamda Diinya Saghk Orgiitii ve bircok devletin taraf oldugu uluslararasi
anlasmalar da diger ayaklarini olusturmaktadir (Iriye, 2002). Soguk Savas doneminde, yani iki
kutuplu diinya sisteminde, kutup merkezlerinden birini olusturan Sovyetler de alternatif sistemi
icerisinde alternatif kurumlar insa ederek sistemsel miicadelesini siirdiirmeye ¢alismistir,
ozellikle, giivenlik anlaminda Varsova Pakti ve ekonomik olarak COMECON (Karsilikli Ekonomik
Yardim Konseyi) dikkat ceken orneklerdir.

Genel olarak degerlendirmek gerekirse, uluslararasi sitemlerde basat aktorler (siiper
giicler, biiyiik glcler, ylikselen giicler) giiclerinin olusturdugu etki alani igerisinde zorla veya
rizaya dayali olarak kiiciik devletleri yanlarina alarak giivenlik, ideolojik ve ekonomik bir ag
kurmaya calisirlar ve genelde de uluslararasi kurumlar veya anlasmalar lizerinde bu sistemsel
yapl daha etkili hale getirmek isterler (Tiifekei - Dag, 2022). Siiper veya biiyiik giiclerin ana
mantigl ise c¢ikarlarinin en st seviyede korumaktir ve ozellikle diger devletlerden gelecek
tehditleri olabildiginde uzakta tutmaya ve etkisiz kilmaya odaklanmaktadirlar. Bu sistemsel
yapinin siireklik kazanmasi ise Sovyet orneginde oldugu gibi kaginilmaz bir giic savasina
girilmesine ve dolayisiyla biiyiik bir askeri kapasiteye ve ekonomik zenginlige ihtiyac
duymaktadir. Sovyetlerin dagilmasinda oncelikle ekonomik beklentilerin karsilanamamis
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olmasinin etkili oldugu disiiniilmektedir. Bir diger etken olarak, o6zelikle yumusak gig
kapsaminda, kiiltiirel hegemonyasini siirdiirememis olmasidir. Bu nedenle, Sovyetlerin
dagilmasinda hemen sonrasinda, Sovyet etkisinden ¢ikan ve bagimsizligini kazanan neredeyse
tiim devletlerin Bati tarzi siyasi, ekonomik, kiiltiirel yapilanmalara yonelmistir (Duncan, 2004).

Soguk savas sonrasi sistemsel tartismalar yeniden alevlenmistir ¢iinkii tek bir siiper giictin
kontroliinde olan tek kutuplu bir uluslararasi siteminde baris mi1 yoksa savas mi1 getirecegi gibi
teorik tartismalar yasanmistir. Sistemsel acidan bakildiginda ise askeri olarak rakipsiz kalan
Amerika onciiligiindeki Kuzey Atlantik ittifaki Sovyet sonrasi Rusya dahil olmak iizere tiim
devletleri icinde barindirabilen bir yapiya donlismesi gerekmistir. Diger taraftan, soguk savas
doneminde sogutulan ¢atismalar tiim diinyada yeniden alevlenmeye baslamis ve sicak catisma
sayilar1 neredeyse tiim kitalara kiiclik capl da olsa yayilmistir. Tek kutuplu hale gelen diinyada
ise bu catismalarin ¢oziilmesi icin kutup merkezi olan Amerika’'nin 6ncli olmasi beklemistir.
Ozellikle tek kutuplu diinyada, diinya polislik gorevini ifa etmesi beklenen Amerika’nin hem
ekonomik hem de insani (¢atisma bolgelerindeki 6len asker sayilar1 veya askeri basarisizliklar)
maliyetler karsisinda isteksiz davranmasi tek kutuplu uluslararasi sisteminde islerligi konusunda
slipheler olusturmaya baslamistir. 1990’larin diger bir 6zelligi ise, Soguk savas donemi iki kutuplu
diinya sisteminin olugmasini saglayan gii¢ farkinin zaman azalmasidir. ikinci Diinya Savasi
sonrasi, Amerika’nin askeri ve ekonomik giicii kendisinden sonra gelen Bati Blogu lyesi tim
tilkelerin gii¢leri toplamindan fazlaydi. Aynm1 oranda olmasa da Sovyetler icinde bu derece bir
farktan bahsedilebilir. Ancak, 1990’lara gelindiginde hem Bati hem de Dogu Blogunda yer alan
bazi iilkeler ekonomik kalkinma agisindan O6nemli atilimlar yapmis ve kendi bulunduklari
bloklarin lider tilkeleri ile aralarindaki farklari kapatmaya baslamislardir.

Sistem teorilerinin ve realizmin 6ngoriilerinin burada devreye girdigini iddia edebiliriz.
Devletler kendi gii¢lerini siirekli arttirmak ve bu sayede giivenliklerini olabildigince garanti altina
almaya calismaktadir ve bu yiizden her zaman gii¢ dengesini kendi leyine degistirmek isteyen
revizyonist devletler olacaktir. Soguk savas doneminde giiclerini arttiran Japonya, Almanya,
Giineydogu Asya Ulkeleri ve daha sonra Cin ve diger yiikselen giiclerle (BRISC) beraber giig
dagiliminin revizyon arayislarini arttiracak seklide yeniden sekillendigini gormek mimkiinddr.
Dolayisiyla artik bir siiper giicten bahsetmek, en azindan Ikinci Diinya Savasi sonrasinda oldugu
gibi, miimkiin degildir. Dolayisiyla, askeri kapasite ve ekonomik gilicii merkeze alan sert gii¢
acisindan diinyada bir degisimin ve doniistimiin oldugu inkar edilemez bir gercektir ve giiniimtiz
uluslararasi sistem krizinin sebebi de aslinda buradan kaynaklanmaktadir.

Sert giic merkezli yenidiinya sistemi dogum sancilarin1 yasarken yumusak giic merkezli
yaklasim hala Bati tistiinliigiinde devam etmektedir. Demokratik veya liberal dlizeyleri lizerinden
tilkelere siyasi veya ekonomik yaptirim uygulamaya kadar giden yumusak gii¢c unsuru bir silah
gibi kullanilmaktadir. Ayn1 zamanda, devletlerin insan haklar1 karneleri ikili iliskilerde 6nemli bir
etken olarak yer etmis bulunmaktadir. Burada raporu hazirlayanlarin insan haklarina saygi
konusunda ahlaki tistiinliigii oldugu diisiintilen iilkelerden (Amerika ve Avrupa) olusmasi da diger
bir yumusak gli¢ bileseni olarak karsimiza cikmaktadir. Demokrasi, insan haklari, hukukun
Ustiinliigii, anayasal kurumlarin varligl, basin ve ifade 6zgiirliigii ve uluslararasi hukuka saygi gibi
tlim soylemlerin ve beklentilerin bir ahlaki boyutu vardir ve neredeyse tiim bunlarin kontrolii
veya karar verme mekanizmalar1 sanki Amerika ve Avrupa'nin, bagka bir deyisle, Amerika ve
Avrupa’nin insa ettigi ulusal ve uluslararasi kurumlarin tekelindeymis gibi bir durum vardir.
Ahlak felsefesi makalenin kapsama alanina girmeyebilir ama ahlakilik ve gii¢ arasindaki iligskinin
de burada etkili oldugu iddia edilebilir.
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Makalenin temel argiimaninin insa etti§i nokta burada baslamaktadir. Israil-Gazze
Savasi’nda Israil'in sinirsiz politikalar1 sert giicten sonra Bati’'nin yumusak giic konusunda da
Ustliinliigiinii kaybetmesine sebep oldugu iddia edilecektir. Bunu yaparken, dikkat edilmesi
gereken nokta Israilin hangi politikalarimin Bati merkezli uluslararasi sistem icin sorun
olusturduguna odaklanmaktir.

Israil-Gazze Savasi ve Uluslararasi Sistem Degisikligi

Israil'in Birinci Diinya Savasi’ndan (Balfour Deklerasyonu) ikinci Diinya Savasi'na gecen siirede,
yani kurulus siirecinde, teror faaliyetleri ve illegal Yahudi gocleri tizerine kuruldugu bir gercektir
(Perliger - Weinberg, 2003). Kurulduktan sonra giinlimiize kadar da neredeyse hicbir ikili veya
uluslararasi anlasmaya uymadig1 ve uluslararasi sistemden giic merkezi olan devletler tarafindan
kayrildig1 da defeatle islenmistir. Fakat 7 Ekim 2023 tarihinde HAMAS'1n askeri kanadi olan
Kassam Tugaylar’'nin paramotorlar kullanarak yaptigi saldir1 sonrasi Israil degil herhangi bir
uluslararasi hukuku asgari insanlik hukukunu da hice sayarak saldirilarina devam etmektedir. Bu
insanlik disi saldirilarin tanimlamasinin yapilmasi, mesela etnik temizlik veya soykirim, ayr1 bir
tartisma konusu oldugundan girilmeyecektir fakat israil’'in 7 Ekim’den itibaren yiiriittiigii savasa
Amerika ve Avrupa Birligi'nin verdigi sinirsiz destek zaten tartismali olan Bati iki ylizliglini
ortaya koymakla kalmamakta ayni zamanda Bati'min yumusak gliciinii de bitirme noktasina
getirerek Bati merkezli olmayan veya belki icinde yer alamayacag1 baska bir diinya sisteminin
kurulmasina kapi aralayabilecektir. Bati merkezli uluslararasi sitemde normatif baskinligin, Gazze
savasindaki ihlallerine ragmen israil’e kosulsuz destek vererek sifira indirilmesi ii¢ baghk altinda
incelenecektir. Bunlar, BM Baris Koruma Giiciine bulunduklari bélgelerden cekilme istemesi ve
bombalamasi, Avrupa agisindan normatif tistiinliigiim kurumsallasmis hali olan Uluslararasi Ceza
Mahkemesi'nin (International Criminal Court-ICC) kararina ragmen yaptirim uygulanmamasi ve
hem Cenevre Soézlesmesi hem de Avrupa Insan Haklar1 Beyannamesi'ni sayisiz defa ihlal
etmesidir.

BM, israil-Gazze Savasi ve Uluslararasi Sistem

Birlesmis Milletler kurumsal anlamda devlet bagimsizliginin bir gostergesi olabilecek kadar
uluslararas1 mesruiyet kaynag: haline gelmistir. Ayn1 zamanda Ikinci Diinya Savasi sonrasi tiim
savasan taraflarin lizerinde uzlastiklari bir Charter (Sozlesme) olarak devletler nezdinde de
biiytik bir mesruiyete sahiptir (Young, 1968). Bati blogunun kurucu lideri olan Amerika'nin
onciiliigiinde kurulmasina ragmen BMGK {iyelerinin {iciiniin (Amerika, Ingiltere ve Fransa) bat
blogundan olmasi daha ¢ok bati blogunun bir kurumsal aparat1 olma elestirisine sebep olsa da,
diinya capinda bazi sorunlarin uluslararasi koalisyonlarla veya onleyici miidahalelerde
bulunmasina sebep olmasiyla diinya barisinin 6nemi bir kurumunu temsil etmektedir.
Uluslararasi diplomasinin seffaflasmasini saglayarak ayni zamanda gizli anlasmalarin sayisini
azaltmis ve uluslararasi siyasette giiven sorununun sebep olabilecegi tehdit algisini azaltmistir.
Genel anlamda, BM kurumsal anlamda uluslararasi siyasetin en basarili kurumsal yapisi olarak
degerlendirilmektedir.

Ancak, son zamanlarda, 6zellikle Giivenlik Konseyi iiyelerinin veto haklarinmi kullanarak
kurumsal islerligi felc etmesi ve uluslararasi temsiliyetin az olmasi tizerinden énemli elestirilere
maruz kalmaktadir. BM, tiim alt kurumlariyla Israil-Filistin konusunda ¢ok énemli kararlar almig
ve bunlarin ¢ogunu Israil uygulamamis veya kararlar1 yok saymistir. 1967 sinirlarina désnmemesi
ve illegal Yahudi yerlesimleri genisletmeye devam etmesi, Israil'in BM’nin herhangi bir kararindan
veya yaptirimindan muaf tutuldugu algisini yerlestirmistir (Balachandran - Sethi, 2015). Boyle bir
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alginin yerlesmesi, Amerika ve Avrupa devletlerinin bazen elestirmelerine ragmen herhangi bir
yaptirim uygulamamalari hatta iyi iliskiler gelistirmeye devam etmelerinden kaynaklanmaktadir.

Bu durum aslinda ¢ok uzun yillar devam ettigi icin Israil'in Bati merkezli bir uluslararasi
sistemde normatif gliciinii azaltmasina referans olarak kullanilamayabilir. 7 Ekim sonrasi, [srail'in
Bati merkezli uluslararasi sistemde Bati’'nin normatif baskinligini (yumusak giiciinii) dejenere
eden tutumu sadece BM kararlarini1 dikkate almamasi degildir. Daha da ileriye giderek, israil
Libnan sinirinda gérev yapan BM Baris Koruma giiclintin bulunduklari yerlerden ayrilmalarini
istemesidir. Boyle bir egemenlik hakki veya otoritesi olmadigindan Baris Giicii yerlerinden
ayrilmamis ve Israil buna ragmen bélgeyi bombalamistir (“Israel Attacks UN Peacekeepers in
Lebanon: Why It’s Such a Big Deal | Israel Attacks Lebanon News | Al Jazeera,” April 12, 2025).
Israil'i desteklemek icin BM’nin kiiresel mesruiyetini azalmasina sebep olan bir diger konu ise
Israil'in Birlesmis Milletler Yardim ve Baymdirhk Ajansi (United Nations Relief and Works
Agency- UNRWA) calisanlari icin HAMAS tyesi olduklarini, HAMAS'1n bu kurumu faaliyetleri icin
kendine kalkan yaptigi iddiasinin hemen sonrasinda (“UNRWA,” April 12, 2025) Amerika,
Almanya ve AB bu kuruma yaptiklar1 yardimlar: kesme karari almistir (“Which Countries Have
Cut Funding to UNRWA, and Why? | News | Al Jazeera,” April 12, 2025). Bagka bir deyisle, BM’'nin
bir alt kurumunun sadece Israil'in iddialarini baz alarak terérist muamelesi yapilmistir. Daha
sonra bu iddialarin asil oldugu ortaya ¢cikmasina ragmen herhangi bir aciklama yapilmamistir.

Bu gelismeler 1s181nda Bati merkezli uluslararasi sisteminde en énemli kurumu olan
BM’nin kuruculari tarafindan gérmezden gelindigi anlasilmaktadir. BM saglamis oldugu esitlik
ilkesi, seffaflik, baris koruma ve benzeri tiim normatif degerlerinin etkisini azalttig
diigiiniilmektedir. Ozellikle BM tiim kurum ve personellerinin catisma bélgelerinde rahatga
faaliyet yiiriitmesi icin sahip olduklar tabiri caizse dokunulmazlik israil i¢in yok sayilmis ve BM
personellerinin hedef alindig1 ve bilerek 6ldiiriildiigii uygulamalara sahit olunmustur. Bu gibi
uygulamalardan sonra hem Israil-Gazze savasinda hem de bélgede herhangi bir BM faaliyetinin
ilkeselliginin ve kararlarinin inandiricihiginin, yani normatif giiciiniin, gecerli sayilmasi veya
taraflarca saygi gosterilmesi s6z konusu olmayabilir.

Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve Israil-Gazze Savasi

7 Ekim sonrasinda Israil'in hedef ayirmaksizin yapmis oldugu saldirilar sonrasinda, Giiney Afrika
Cumhuriyet’inin Uluslararasi Ceza Mahkemesi'ne Israil'in soykirim sugu isledigine dair actig1 dava
sonuglanmis ve soykirim karari alan mahkeme sorumlularin bagta israil Bagsbakan’i Benjamin
Netenyahu’'nun tutuklanmasina karar vermistir (“State of Palestine | International Criminal
Court,” April 12, 2025). Amerika, ICC’ye taraf iilke olmadig1 icin bu karara uymak zorunda degil
fakat o6zellikle cikarlarina uygun olmasi halinde baska tilke liderlerinin ICC’de yargilanmasi
konusunda ac¢iklamalar yapmaktan geri durmamaktadir (Zvobgo, April 12, 2025). Diger yandan,
AB tye iilkelerin hepsi ICC'ye taraf iilke olmalarinda ragmen bu karara dogrultusunda herhangi
bir yaptirim uygulamay giindemlerine almamistir. AB tyesi ve ICC’ye taraf {ilke olmasina ragmen
Macaristan, Israil Bagbakan’i Benjamin Netenyahu'yu agirlamis ve ortakliklarimi pekistirmekten
geri durmamistir. Daha da ileri giderek, Netenyahu'nun tutuklanmasinin talep edilmesi
durumunda ICC sozlesmesindeki imzasini c¢ekerek taraf olmaktan vazgececegini de dile
getirmistir (Tasch - Holligan, 2025).

Glnlimiiz uluslararasi kurumlarinin ve hukukunun temel kaynaklarin ortaya ¢ikmasina
saglayan ve icracisi olmamasina ragmen s6z konusu hukuk ilkeleri dogrultusunda dis politikada
soylem gelistirip dis politika kararlarinda etkin olarak kullanan Amerika ve Avrupa (Jacobson,
2000), s6z konusu Israil oldugunda bunlarin hepsini géormezden gelmektedir. Bu sadece
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ikiytizltltik ve uluslararasi iliskilerin ¢cikar merkezli olmasi ile aciklanacak bir durum degil bilakis
Israil icin normatif iistiinliikten ve hukuka-dayali sistem anlayisindan (ruled-based order) vaz
gecmek anlamina gelmektedir. Cikarin 6n planda tutulmasi devletlerin temel dis politikalarinin
amaci olmasina ragmen, sistemsel anlamda Bati merkezli olunmasinin degismesi uzun vadede
¢ikarlarina zarar verebilecektir. Daha derinlemesine ve teorik tartisma yapilmasi halinde Amerika
ve Avrupa 6zelinde Bat1 diinyasinin artik sistemsel isleyiste bir fayda gérmedigi ve zaten sistemsel
doniisiimii icin hazirlandigin ele alinabilir.

Cenevre Sozlesmesi ve Avrupa Insan Haklar1 Beyannamesi

7 Ekim’den itibaren Israil'in Gazze’de HAMAS1 ve Kassam Tugaylari’'m1 yok etmek ve esirlerini
kurtarmak i¢in yiirtttiigii politika savas hukukunun tiim yoénleriyle ihlali anlamina gelecek
bombalamalar ve uygulamalarla devam etmektedir. Sivil yerlesim yerlerini ¢ocuk, kadin ve yash
ayirt etmeksizin bombalayarak baslayan Cenevre S6zlesmesine dayanan savas hukuku ve Avrupa
Insan Haklar1 Beyannamesine dayanan insan haklari ihlalleri baslangic olarak dikkat cekmektedir
(“Israel Army Probe Reveals ‘Complete Failure’ in Preventing October 7 Attack | Israel-Palestine
Conflict News | Al Jazeera,” April 12, 2025). Daha sonra HAMAS'1n yer alt1 tiinellerinin erisim
noktasi oldugu iddia edilen hastanelerin bombalanmasi ve diger tiim altyapilarin bombalanmasi
ihlallerin insan zihninin 6tesine gecmesine sebep olmustur (“Pattern of Israeli Attacks on Gaza
Hospitals Raises Grave Concerns - Report,” April 12, 2025). Savas basladigindan beri Misir'dan
Gazze'ye erisim noktasi olan Refah Sinir Kapisi’nin kontroliinii elinde tutan israil, tiim yardimlarin
Gazze'ye girisini kontrol ederek ve an itibariyle tamamen durdurarak iki milyona yakin insanin
6lime terk etmektedir (Janafar, March 5, 2025).

Bu sartlar altinda, Cenevre S6zlesmesi'nin ikinci maddesinde soykirim tanimimi bir ulusu,
etnik kimligi, irki veya dini grubu tamamen veya kismen yok etmeye niyet etme sucu olarak
tanimlamaktadir. Yukarida bahsi ge¢en savas suclarinin hepsi bu niyeti acik bir seklide ortaya
koymasina ragmen, Amerika, kurumsal olarak AB temsilcileri ve baz1 AB liye devletlerin {ist diizey
temsilcileri Israil'in yaptiklarimi hala kendini savunma hakki, esirlerini geri alma hakki ve
HAMAS'In roketlerine karsi cevaplar olarak gormekte veya degerlendirmektedir. Cenevre
Sozlesmesi’'nin ortaya c¢ikmasinin ve maddelerinin daha sonra ek protokoller yoluyla
netlestirilmesi ve gelistirilmesinin en 6nemli sebebi Ikinci Diinya Savasi sirasinda élen insan sayisi
ve Yahudilere uygulanan soykirimdir. Bu kapsamda bakildiginda soykirim taniminin ortaya
¢ikmasina sebep olan Yahudi karsitligi bugiin resmi olarak kendini Yahudi devleti olarak
tanimlayan Israil'in Gazze karsithginda hi¢ dikkate alinmamaktadir. Bat'nin normatif giiciin
biiyiik oranda azalmasina ve hatta yok olmasina sebep olabilecek askeri, siyasi ve ekonomik
sinirsiz destek Amerika ve Avrupa’nin diinyada siyaset sahnesinde kutuplardan sadece biri olarak
ele alinmasina yol acabilir.

Sonug

11 Eylul saldiris1 sonrasinda Amerika'nin ya bizimlesiniz ya bize karsisiniz sdyleminden sonra
gerceklestirdigi tiim isgal girisimlerinden (Irak ve Afganistan) geri ¢ekilmek zorunda kalmasi,
2008 ekonomik krizini kiiresel etkileri ve Cin ile baslayan vergi savasindan sonra diinya
sisteminin 1990-2000 arasi tek kutuplulugundan ¢ikip ¢ok kutupluluga evrildigi literatiirde kabul
gormistiir. Fakat bu tartismalarla beraber mevcut sistemin demokrasi, insan haklari, uluslararasi
kuruluslar, uluslararasi hukuk gibi kavram ve kurumlar iizerinden hala Bati merkezli oldugu
diisiiniilmektedir. Bu makale, Israil-Gazze Savasi’nin basindan simdiye kadar Amerika ve baz1 AB
tilkelerinin verdikleri desteklerden dolay1 sistemsel kurumlarin ve kavramlarin altim iyice
oyduklarini iddia etmektedir. Sert giic anlaminda artik diger tilkeler tarafindan dengelenmis olan
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Bat1 blogu normatif iistiinliigiinii de Israil icin feda etmis gériinmektedir. Bu acidan, israil-Gazze
savasl yeni uluslararasi sistem arayislari icerisinde o6nemli bir kirilma noktasi olarak
degerlendirilebilir.
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